Transmut

Nous n’osons trop y penser, mais les montagnes de déchets
radioactifs sont un des problémes de notre avenir.

Or, un peu partout dans le monde,

des savants contestataires
cherchent, et peut-étre
trouvent, des solutions
alternatives qui
permettraient de régler

le probléme de la
pollution nucléaire,

et remettent en cause

les principes de la
physique classique.
Souhaitons A nos nouveaux

alchimistes de réussir.

es déchets nucléaires : quatre-vingt-dix mille Les procédés proposés, notamment par le prix
tonnes actuellement stockées sur Terre, plus huit  Nobel Carol Rubbia au CERN, le grand accé-
mille tonnes produites chaque année. Toxiques,  lérateur de particules européen, sont au stade
selon les catégories, pendant des décennies, des purcment théorigue. 11 s”agirait de bombarder
sitcles ou, pour la classe des « déchets A haute les déchets par des rayonnements & trés haute
aclivité et & période trés longue », des milliers de ¢énergie. La technique demanderait encore des
siecles. A cette échelle de temps, toul projet d'enfouis-  décennies de recherche et des investissement

sement sécurisé devient surréaliste. lourds, pour aboutir éventuellement 4 un parc
Alors 7 N'existe-t-il vraiment aucun moyende s'en  de centrales « dé-radioactivantes » 2 peu prés
débarrasser définitivement ? aussi nombreuses et aussi volumineuses que

Les physiciens nucléaires commencent a envisager une  les centrales nucléaires actuclles, et présen-
solution : 1a transmutation, qui traiterait les déchets  tant peut-étre les mémes problémes de
pour les transformer en éléments inoffensifs. Carla  séeurité, vu les rayonnements émis pendant le
transmutation n'est pas que le changement des métaux  fonctionnement. Lz filiere fait donc i'objet
vulgaires en métavx nobles par les procédés de I'alchi-  aujourd’hui de débats contradictoires.

mie.mais peut définir la transformation d'un noyau 11 existe aussi, depuis quelques années, une
atomique en un aulre. autre piste. Celle-12 n’est mentionnée dans
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Un espoir contre
la radioactivité ?

Par Jean-Pierre Lentin

aucunc revue scientifique influente, aucune
dépéche d’agence de presse, aucun pro-
gramme officiel sur I'énergie.

A ma connaissance, nous sommes les pre-
miers 3 "évoquer dans la presse [rangaise.
Cette piste aurail pourtant tout pour plaire
elle désactiverait les déchets par des moyens
beaucoup plus simples, rapides, bon marché
et siirs, sans faire appel aux gros arsenaux de
la physique nucléaire, en appliquant des
« méthodes douces », & base d’électrolyse et
de chimic catalytique, On appelle ¢ca la
« transmutation nucléaire  basse éncrgie ».
Seul probléme, la physique contemporaine
estime que c'est completement impossible.
En conséquence, Jes gens qui développent ces
techniques et dont certains, on va le voir, ont
déji pris des brevets, doivent étre soit des
réveurs, soit des cinoques, soit des escrocs.
En somme, des alchimistes...

La raison de cette imposstbilité tient en
qQuelques lignes. Ce qui différencie un
élément d"un autre, et qui doit nécessairement
se madifier en ¢as de transmutation, c'est le
noyau de 1'atome. Les électrons, qui virevol-
tent autour du noyau, peuvent exécuter toutes
sortes de danses avec les électrons d’atomes
voisins, Ainsi se font et se défont les
composés — ¢'est le domaine de la chimie.
Mais, & I'intérieur du noyau, il y a des parti-
cules (protons et neutrons) dont le nombre est
fixe & jamais pour chague élément, et des
forces qui barricadent contre toute tentative
d'effraction, sauf les plus explosives.

La transmutation implique qu'on recombine

les protans et les neutrons enfermés dans le
noyau. Aucune réaction chimique ne peut y
parvenir. Seule la physique nucléaire peut y
toucher, avec ses gros « canons » & particules,
dans une débauche d'énergie. Elle sait Je faire
depuis 1919, date o Ernest Rutherford
réussit la premiére transmutation moderne —
unc infime quantité d’azote transformée en
oxygéne par bombardement de particules
alpha. '
La transmutation & basse énergie est donc,
selon Jes modeles actuels de la physique, une
hérésie. Et pourtant...

Fusion froide et transmission
a basse Energie

1989, L'affaire de 1a « fusion froide » secoue,
intrigue ou agace Ja communauté scientifique.
Deux €électro-chimistes réputés, Martin Fleis-
chmann et Stanley Pons, obtiennent, par le
passage d'un faible courant électrique dar
I'ezu lourde et des électrodes en palladium,
un dégagement de chaleur aussi spectaculaire
qu’inexplicable par la physique actuelle, Ce
serail un nouveau processus nucléaire, sans
dégagement de radioactivité, fonctionnant
température ambiante et & basse énergie,
Certains pensent que cette filiere, une fois
maitrisée, donnera & une énergie peu coliteu-
se, non polluante en quantité illimitée, & partir
de I’hydrogene contenu dans 1" cau.
1890-1992. La fusion froide est au purgatoire.
Dans I'ensemble, les expériences ont donné
des résultats contradictoires. L'effet semble
en tout cas trds délicat & provoquer. Beaucoup

DECOUVERTE

Gros plan d'une
électrode de titane
soumise 3 une
forme de fusion
froide (sonofusion).
Les couleurs appa-
rues 3 fa suite de la
réaction révélent
un processus a trés
haute énergie ot
d'autre part des
transformations
nucliéaires (isotopes
ou autres
bléments),
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concluent & 'erreur, Ceux qui s'obstinent font, dit-on,
de la « science pathologique », quand on ne les accuse
pas de fraude, Aux Etats-Unis, une commission d'ex-
perts blogue pour des années tout financement et toute
demande de brevet. Pourtant, des dizaines d'équipes
persistent, des revues se créent, des congrés internatio-
naux se réunissent. Des centaines de mesures et d'ana-
lyses établissent I'apparition d'hélium et de tritium,
des éléments qui n’¢étaient pas 12 au départ, I1 y aurait
bien transmutation nucléaire. Quelques physiciens
planchent sur de nouvelles théories qui rendraient
compte du phénoméne.

Un inventeur isolé, William Barker, obtient le premier
brevet pour un procédé de « dépollution nucléaire » a
basse énergie. Son procédé consiste & exposer un maté-
riau radioactif & un champ électrique de trés haut volta-
ge pendant quatorze heures. A la suite de quoi le
matériau (en I'occurrence du radium) perd ' essentiel
de sa radioactivité dans les semaines qui svivent. Au
bout de dix mois, il est inoffensif. Accordé en 1990, le
brevet passe complétement inapergu, tout comme le
systéme de Jack Keller, un autre inventeur : le Keller
Catalytic Process est un procédé électro-chimique, qui
maintient une haute température pendant 72 heures, au
bout desquelles 1a radio-activité d'un échantillon de ra-
divm tombe 2 zéro.

Une création d'éléments

1993-1994. Des résultats de plus en plus bizarres se
manifestent dans des cellules & fusion froide. On trouve
des proportions anormales d’isotopes affectant toute
sortes d'éléments : palladium, platine, argent, or,
nickel, étain, fer, rubidium, rhodium, cadmium, titane,
chrome, cuivre, calcium, strontium...

Joe Champion, un ingénieur des Mines, étudie unc sé-
rie de procédés peu connus (chimiques, thermigues ou
€lectriques) utilisés depuis le début du sicle pour ob-
tenir de petites quantités de métaux précieux (or, ar-
gent ct métaux du groupe platine) 4 partir de certains
sols désertiques, D’apres lui, il ne s'agit pas, comme le
croient les mineurs, d'une récupération de minerais
existants, mais d’une création d'éléments par transmu-
tation. Champion sruinet ses échantillons 2 des labora-
toires universitaire. ¢t obtient plusieurs confirmations,
Un autre prospecteur minier américain, David Hudson,
prétend résoudre le mystere de ces métaux précienx
fantdmes avec son hypothese des orRMES. Orbirally
Rearranged Monoatomic Elements, nouvelles formes
d'atomes métalliques en qui Hudson voit bientét une
poudre philosophale dotée de toutes les vertus
légendaires...

1995-1996. Deux congrés internationaux sont consa-
crés au seul domaine des transmutations A basse
énergie, devenu un territoire annexe de la fusion froide.
On s’y demande d’ailleurs de plus en plus s'il ne fau-
drait pas plutdt dire « fission froide », tant s’accumu-
lent fes indices d’éléments lourds donnant des éléments
plus légers. On y discute aussi, entre expérimentateurs
et théoriciens, les perspectives de dépollution

radioactive. L'Italien Roberto Monti,
I"Ukrzinien Georgyi Rabzi, les Suisses de
_Raum Quanten Motor annoncent qu’ils y
fravaillent. L'Américain Ron Brightsen
demande un brevet pour une méthode 4 1'état
théorigue. Mais I'invention dont on parle le
plus est celle d'un mystéricux et anonyme
« groupe de Cincinnati », qui dépose une de-
mande de brevet en décembre 1995. On saura
bientdt que les deux jeunes inventeurs, Stan
Neal et Rod Gleeson, sont guasiment sans ba-
gage scientifique et évoquent carrément I'ins-
piration divine directe pour point de départ de
leurs recherches. Ils affirment transmuter du
thorium, un métal radioactif, en deux métaux
neutres, du titanium et du cuivre. Les mesures
donnent une réduction de radioactivité de
72 %. Le tout a lieu en une heure, sous 1"ac-
tion d"un courant électrigue, dans une cuve
cn acier, et consomme 300 watts.
1997. Jim Patterson, un ingénicur retraité 2 la
téte d’une compagnie, CETI (Clezn Energy
Technologies Inc.), déja trés active en fusion
froide, obtient son brevet en septembre :
« Systéme dans une cellule électrolytique
pour preduire de la chaleur et désactiver
I"uranium et le thorium par électrolyse ». En
juin, la chaine de télévision ABC, dans son
magazine Good morning America, avait
présenté un document filmé sur la « Patterson
transmutation cell ». Dans une sorte de
cocotte-minute hi-tech, sur une couche de
microbilles métalliques, on verse 7,5 gram-
mes d'uranium en solution dans de I'eau, et
on fait passer un courant électrique, Au bout
de deux heures, le compteur Geiger enregistre
une baisse de 73 % de la radioactivité
détectée. Pas de quoi convaincre les physi-
ciens - la radioactivité & trés bien pu sizzor
et se retrouver hors d’atteinte du détecsqur,
Néanmoins, le procédé de Patterson a déja
fait I'objet de tests plus sophistiqués,
L’analyse microscopigue et spectrométrigues
des billes montrent aussi un curieux criblage
de crateres et de rainures, témoin de réactionsx *
violentes. C
Résumons-nous. Certains font peut-étre
fusionner des noyaux pour produire de la
chaleur sans rayonnements nocifs. D autres
changent des métaux vulgaires en métaux
précicux. D’autres encore prétendent
résoudre notre plus €pineux probléme de
pollution. Peut-on les prendre vraiment au
sérieux 7 Non, répond pour I'instant le milien
scientifique institutionnel. Les alchimistes ne
passeront pas !

L’alchimie de 'ondulatoire
Pourtant, le beau consensus scientifique est



en train de se lézarder. Si tous les résultats
obtenus par les transmutations 2 basse énergie
se confirment, la physique se retrouve face 4
une avalanche d’anomalies ; elle doit forcé-
ment modifier ses modeles. Entrent alors en
scéne quelques théoriciens audacieux. Par
exemple, Julian Schwinger (un des grands de
la physique quantique, le premier 2 prendre
au sérieux les nouvelles transmutations, peu
avant sa mort en 1994), ou Jean-Pierre Vigier,
Giuliano Preparata, Lev Sapogine, Randell
Mills, Ron Brightsen, Keith Johnson, Jean-
Paul Biberian, Kenneth Shoulders, Robert
Bass, Peter Gluck, Robert Parmenter. Joel
Sternheimer... 1is s'aventurent dans des
contrées érranges, com-
plexes certes, mais pas
forcément inhospitaliéres.
Résumons leurs grandes
idées.

Premiére surprise : 1'ato-
me d'hydrogéne rétrécit.
Jusqu’ici, la physique
quantique assigne aux
électrons une orbite mini-
mum, au-dessous de la-
quelle jls ne peuvent
descendre. Les nouveaux
modeles proposent que
dans certaines conditions
les électrons s’ approchent
beaucoup plus prés du
noyau, ce qui rend alors possible le rappro-

chement, la fusion, ou d'autres interactions -

inédites. Selon les théories, ces particules
mutantes se nomment hydrinos, leptons
légers, électrons sur orbites dégénérées,
lransientes ow harmoniques... En tout cas,
clies changent radicalement les régles du jeu
inter - atomique.

Deuxieme idée, les particules ont des com-
portements collectifs qu'on n'avait ni étudiés
ni méme prévus, En gros, la physique quan-
tique se limite & éwdier les atomes isolés, elle
ne prédit les liaisons et les interactions
qu'entre atomes contigus. Les difficultés
surgissent dés gu'on passe aux myriades
d’atomes organisés qui composent tout objet
concret. En fait, une immense zone d’ombre
regne en physigue entre le niveau atomique et
celui de la « matigre condensée ».

Et ¢'est 13 que nos francs-tireurs s’engouf-
frent. Certains postulent qu'a Pintérieur des
téseaux cristallins et des cavités microsco-
piques qui composent des métaux comme le
palladium des phénoménes d’oscillations
collectives démarrent, comme des mouve-
ments de foules. Ces phénoménes sont typi-
quement « non-linéaires » — de petites causes

produisent de grands effets, des excitations
ténues créent des réactions en chaines, des
cascades, des avalanches d'énergie. On parle
de vortex et de micro - tourbillons, d"agrégats
de charges, de longues chaines ou trains
d’atomes vibrant en phase, d’ondes station-
naires, de phonons, de domaines cohérents,
de lasers moléculaires...

Oscillations, vibrations, résonances, harmo-
niques — cette physique reprend le fil d'un des
deux grands courants de la physique quan-
tique, le versant ondulatoire, systématisé par
Louis de Broglie. Tout est onde ou vibration,
les particules ou corpuscules ne sont que
« neends » ou interférences d’ondes... Et. cet-

te fois, les théoriciens veulent en tirer toutes
les conséquences, accéder enfin 2 une vision
globale ~ on pourrait aussi dire holistique —
de la matiére. .

A ce stade, on est forcément tenté de tirer
quelques conséquences philosophigues. On
se dit que dans la physique nucléaire actuelle,
la méthode et le modele explicatif, ¢'est la
collision, le bombardement, 1'explosion.
Dans I'approche théorigue des transmutations
i basse énergie, on envisage au contraire un
travail « en doucenr » avec la matigre, & son
contact intime, une approche sensible et
subtile, harmonieuse, voire musicale. Une
logique de I'implosion plutét que de I'explo-
sion. Voire une approche féminine, yin en
tout cas, de la science, idées que ne renie-
raient pas nos vieux alchimistes.

A la pointe de la physique, aujourd’hui, il y a
les titanesques accélératenrs de particules et
les équipes qui 57y relaient. Il en faut de plus
puissants encore, créateurs d’énergies encore
plus violentes. pour scruter des particules de
plus en plus ténues. Certains commencent i

se demander si on ne creuse pas un puits sans,

fond. On casse la matiere en éléments de plus
en plus petits, en la bombardant d’énergies

T ¢t
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Microbilles
enrobées de nickel
qui fonc office
d'électrodes dans
la cellule de
transmutation

de Jim Patterson.
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Schéma du

Kit Lent -1 de
transmutation du
Torium radioactif
inventé par le

« Groupe de
Cincinnati ».
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colossales. Plus on la fractionne, plus on
tombe sur des fractions encore plus infimes.
On crée inlassablement de nouvelles
particules, sans vraiment comprendre mieux
des phénomenes aussi fondamentaux que Ia
gravitation ou le magnétisme.

Une physique alternative

I1 y aurait donc, désormais, une alternative.
Une physique curieuse, ouverte, attentive aux
anomalies du quotidien, aux mystéeres
modestes qu’un expérimentateur isolé peut
déployer sur un coin de table. Une science
ingénieuse et iconoclaste, pas inéluctable-
ment cofiteuse, hiérarchisée et bureaucratisée,
pratiquée au contraire, de préférence, par des
originaux, des indépendants, des fortes tétes.
Souvent, aussi, une recherche réellement
motivée par I’éthique, soucieuse de respecter
son objet d’étude, de connaitre sans
forcément détruire.

Mais ne révons pas trop vite et loin. Le statut

de toutes ces expériences et de toutes ces
théories est incertain. Le domaine est encore
neuf et fragile. Les institutions scientifiques
— structures de recherches, circuits de publi-
cation et d’évaluation — sont peu réceptives,
voire franchement méfiantes ou crispées.
Pratiquement aucune des informations conte-
nues dans cet article n’a passé la barre des
grandes revues scientifiques, qui régnent sur
le consensus du moment. Donc, rien non plus
dans la presse de vulgarisation. Et moins que
rien dans les médias généralistes. On peut
évoquer a ce propos les déboires du profes-
seur John Bockris qui fut, aprés une longue et
brillante carriére d’électro-chimiste, un des
premiers défenseurs de la fusion froide et des
“transmutations a basse énergie. Accusé de

fraude par un journaliste, visé par une pétition
de ses collégues a I'université Texas A&M,
contraint d’organiser ses symposiums hors du
campus, puis finalement blanchi par toutes
les commissions d’experts, mais toujours jugé
comme sulfureux, Bockris a recu en juin der-
nier, une semaine avant de prendre sa retraite,
un des satiriques « Prix Ig-Nobel » décernés
chaque année par un groupe de scientifiques
un peu farceurs et plutdt « rationalistes ». 1]
est en bonne compagnie : en son temps,
Jacques Benveniste I’avait aussi obtenu, ainsi
que Louis Kervran, pionnier longtemps
méconnu des « transmutations biologiques ».
Kervran montrait, depuis un demi-siécle, que
des processus nucléaires encore inconnus, a
basse énergie, étaient I’ ceuvre dans toute la
nature, et notamment chez les étres vivants.
Des bactéries aux hommes en passant par les
plantes ou les poulets, nous, les vivants,
transmutons sans cesse, par exemple, du
magnésium en calcium. Les expériences de
Kervran éclaboussaient aussi bien la physique
que la diététique, la médecine ou I’agricul-
ture. La science, jusqu’ici, ne I’avait guére
pris au sérieux. Aujourd’hui les pionniers des
nouvelles transmutations le citent 2 I’envi.
Mais eux-mémes sont encore dans 1’under-
ground...

Derniéres nouvelles du front, fin 1997 : les
expertises de laboratoires sur les nouveaux
procédés de dépollution nucléaire se
succedent, assez lentement. En septembre, le
DataChem Laboratory, au Canada, confirme
les résultats annoncés par le « groupe de
Cincinnati ». En octobre, le Pacific Northwest
National Laboratory, aux Etats-Unis, ne
retrouve pas l'effet. Au Department of
Energy, ministére américain qui gére toute
I"énergie et le nucléaire, on vient de promettre
qu’on va étudier la question. En attendant, les
inventeurs de Cincinatti mettent en vente,
pour trois mille dollars, 2 destination des
centres de recherche, un kit de démonstration,
remboursable si les transmutations annoncées
ne se produisent pas : Low Energy Nucléar
Transmutation n°1, ou LENT-1, & qui nous
souhaitons bon vent ! ®

Pour suivre les développements en cours, et de maniére
générale I'évolution des « sciences alternatives », une
seule solution : Internet. Le réseau mondial change
complétement la donne en matiére d’information scienti-
fique. Sur les transmutations nucléaires, on peut visiter les
sites suivants (tous anglophones) :
www.padrak.com/ine/
www.infinite-energy.com
www.transmutation.com
www.monoatomic.earth.com
web.gcis.net/cincygrp
www.ceti.net/
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LE MESSAGE DES ALCHIMISTES

ais au fait, que disalent yraiment les anciens zlchimistes ?

Le mot alchimie vient de |'arabe aikemd. Sur Forigine du
mot kemy3, les experts se disputent encore : il viendrait de
I'égyptien chemi {terre noire), du grec chuma (fusion), du grec
khem (pays d'Egypte) voire méme du chinois kinda (jus dor)...
La lézende voudrait que les « secrets » viennent &'Egypte
ancienne, d'Orient, quand ce n'est pas de |'Atlantide. L'histoire,
clle, retienc (pour I'Occident, en tout cas, car il existe une
alchimie Ehimise) la cité d'Alexandrie vers I'an 300 de notre
ere. Ville égyptienne de culture grecque, Alexandrie a vu les
dernicrs feux de la philo- -
scphie et de la science
antiques, c'est 3 présent
le creuset o bovillonnent
de nowveaux mysticismes,
paiens, chrétiens cu
déistes, souvent placés
sous b houlette d'vn
demi-diev et philosophe
miythique, « Hermés

dans I'un et l'autre cas, se situe bien plus tard, en plein xvir
siécle, au temps de Louis X1, Monteverd, Galilée et Descartes.
Plusieurs savants, et non des moindres, ont alors avac |alehimie
des contacts ambigus. En 1618, Jan Bapdist Van Helmont regoit
d'unincennu une petite quantité de « poudre de projection »
et s'en sert pour changer du mercure en or - ¢'est du moins ce
qu'il raceate dans ses Mémoires. Le médecin Helvitius, en 1666,
connait 2 La Haye la méme aventure, qu'il raconze ay
philosophe Spinoza. Rebert Boyle, chimiste et physicien anglais,
assiste 3 une démenstration mais demeure sceptique. Endin,
parmi les convaincus, il y a
Iilustrissime Isaac Newron,
grand dévereyr de grimoires
ésctériques ~ on a conservé
de sa main des centaines de
pages annotées ou recopides.
On sait aussi, d'aprés son
secrétaire Humphrey New-
ton, qu'il est passé i kb pra.
tique, dans son faborataire

Trismégiste » — d'oi e

nom d' « hermétisme »

pour désigner un courant qui
irrigue tout I'ésotérisme européen jusqua nos jours.

A I'époque, Alexandrie est aussi une plague tournante peur
l'industrie flerissante de 'or et des bijoux contrefaits, selon

des recettes de teintures et de cuissens jalousement protégées.
D’oir cet « art sacré » proposé par les traités de Zozime le
Panzpolitain : un travall sur les métaux et les pierres précieuses,
assord d'une doctrine physique et métaphysique, qui promet i
I'adepte gloire, richesse et illuminaton intérieure.

L’Age d'or : le xvit

Cans fa nature, tous les corps et toutes les substances precé-
dent d'une unique matiére premiére, elle-méme issu d'vne
dimensicn immatérielle et spirituelle. Sur terre et sous terre, la
matiére subic un processus d'évolution, se transforme en
¢éléements de plus en plus purs et « parfaits ». Cetze évolution
peut s'accélérer artficiellement ~ on peut transmuter les
mézaux vils en or et en argent, recréer une matiére si pure
qu'elle devient élixir d'immortalité, eu transmuter 'ime par la
connaissance. D'autre part, « tout ce qui est en haut est
comme ce qui est en bas v, deos correspondances secrétes lient
les astres, les minéraux, le corps de homme et son esprit.
Toute k philosophie alchimigue est déja k.

D'Alexandrie, la tradition passe & Byzance, puis chez les
Arabes, entre le vii® et le X siécle, En | 144, en Espagne, on
traduit en fatin un premier traité alchimique arabe, La mede est
lancée, Mais le Moyen - Age, contrairement aux idées recues,
ne serz pas une épcque faste pour ['alchimie, pas plus que peur
les sorciéres ec les bdchers de l'inquisition - le grand « boem »,

Le laboratoire alchimiste dans Lecture pour tous, en 1903,

o
=
X
=

P

)

personnel, peadant des

semaines entiéres, aux sai-
sans propices (le printemps et
l'automne), plusieurs années de suite, sans le moindre succés.

Mise a mort par la chimie

Les alchimistes font vraiment riczner & partir du Xviw siécle, 3
mesure que fa chimie progresse. Gaston Bachelard, au début du
xx* sigcle, leur porte un coup de grice en « psychanalysant »
I'univers mental de I'alchirie dans son fivre La farma-

ticn de lesprit scientifique. L'alchimie use et abuse des analogies
avec la nature vivante, elle ranspese au domaine minéral
toutes sortes de propriécés des étres organiques @ sexualisé des
matériaux, noces et copulations, fécondation et semence pour
expliquer la maissance des éléments, gestation des métaux dans
un ventre maternel, celui de la terre ou celui du creuset en
kiboratoire, souvent nemmé « eeuf phitosophique », réactions
interprétées comme des digestions et des fermentaticns, ou
des morts et des résurrecticns... Dans cette chimie forcement
humanisée et érotisée, l'objectivité n'est plus de mise, la
réfutation est impossible. Les échecs répétés ne remettent
jamais en question la théorie, mais plutdt la valeur mtime de
I'adepte — s'il rate sen coup, C'est qu'il n'est pas prit
spirituellement, ou qu'il a mal appliqué les recetees, cu que

les influences planéraires sont défavorables.

La science, efle, avance avec méthode, tout en se détachant de
toute précccupation spirituelle. En 1919, quand la physique
nuciéaire réussit sa premiére transmutation, I'alchimie esc
cendamnée, Ses méamorpheses d'éléments étaient des
illusions, sa philosophie n'est plus que vigillerie.

L'alchimie est morte. o JPL
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